GMINA WIELGIE
ul. Starowiejska 8, 87-603 Wielgie
woj. Kujawsko-Pomorskie
tel./f 54-2 3-80
NIP-467:032.65-61 REGON:S10866583 ODPOWIEDZI NA PYTANIA

Wielgie, dnia, 07.06.2019r.

Dotyczy przetargu nieograniczonego na: Przywoz i odwoz ucznidw szkét podstawowych i
przedszkola z terenu Gminy Wielgie w roku szkolnym 2019/2020 na podstawie biletow
miesiecznych wystawionych przez Wykonawce autobusami Wykonawcy

Numer ogloszenia: 556432-N-2019 z dnia 2019-06-04 r. Wielgie na podstawie art. 38 ust. 1 i 2
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 1579) - Prawo zamowien
publicznych, udzielam odpowiedzi na zapytanie o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia:

Tres$¢ pytania 1:

Na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2018r. poz. 1986 z pdin.
zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, Wnioskodawca informuje o niezgodnym z przepisami ustawy zapisie w
} SIWZ, Ogtoszeniu 0 zamowieniu i wnosi o jego modyfikacje.

W przedmiotowym postepowaniu, Zamawiajgcy postawit warunek w zakresie zdolnosci technicznej

lub zawodowej polegajacy na obowigzku wykazania przez Wykonawce wykonania minimum jednej

ustugi polegajacej na przewozie dzieci do szkét lub przedszkoli w ramach przewozow regularnych o

éredniorocznej wartosci co najmniej 200.000,00 zt finansowanej wylgcznie ze srodkow
‘ Zamawiajgcego bez uwzglednienia dotacji.

Zgodnie z aktualnym stanowiskiem doktryny jak i orzecznictwa Zamawiajacy nie moze uzaleznic
doéwiadczenia wykonawcéw od formy finansowania zrealizowanej ustugi. O doswiadczeniu
wykonawcow $wiadczy bowiem, rodzaj ustug, wielkos¢, ztozono$¢ a nie sposob finansowania.
Przedmiotem niniejszego zamowienia jest wykonanie ustugi dowozu dzieci, w zwigzku z czym,
Zamawiajacy ksztattujgc warunki udziatu w postepowaniu powinien ocenia¢ wytgcznie merytoryczne
doswiadczenie wykonawcow przy realizacji tego typu ustug.

Zdaniem Wnioskodawcy oczekiwania Zamawiajgcego stanowig warunek naruszajacy fundamentalng
zasade Pzp, czyli zasade konkurencyjnosci i Swiadcza o probie niedozwolonego ograniczenia kregu
potencjalnych wykonawcéw. Fundamentalna zasada uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcéw w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego powinna objawiac sie dgzeniem
Zamawiajacego do pobudzenia konkurencyjnosci na rynku. Tym samym powinien on podejmowac
decyzje majace na celu zapewnienie uczestnictwa w postepowaniu jak najszerszej grupie podmiotow
zainteresowanych realizacjg zamowienia.

Przedmiotowe stanowisko zaprezentowata Krajowa Izba Odwotawcza w sprawie kontroli
UZP/DKUE/KN/44/11. Zdaniem Izby, dla prawidtowego wykonania ustug szkoleniowych nie jest
istotne zrodto finansowania ustug, ktére wykonawca dotagd wykonywat i wymog taki nie jest
niezbedny do dokonania wyboru wykonawcy zapewniajacego nalezyte wykonanie zamowienia.

W ocenie Whnioskodawcy brak jest powoddw, dla ktérych Zamawiajgcy miatby nie uznac
doswiadczenia posiadanego przez wykonawcow w realizacji ustug bedacych przedmiotem
zamOwienia, ale finansowanych z dotacji, z uwagi na fakt, ze zrodto finansowania ustugi nie $wiadczy
o0 jakosci jej wykonywania.



Analogiczne stanowisko zaprezentowata Krajowa lzba Odwotawcza w sprawie sygn.. akt: KIO 650/16,
wyrok z dnia 13 maja 2016r. W ocenie Izby wymog finansowania ze srodkdw publicznych ustug,
ktorych wykonaniem ma sie legitymowac wykonawca, jak rowniez osoby przewidziane do realizacji
zamowienia, nie jest usprawiedliwiony dazeniem do dopuszczenia do udziatu w postepowaniu
wykonawcow zdolnych do nalezytego wykonania zamowienia. Zamawiajgcy nie przedstawit
racjonalnego wyjasnienia. Ktore pozwalatoby przyja¢, ze doswiadczenie w wykonaniu ewaluacji
finansowych ze Srodkow publicznych jest jakosciowo rozne (lepsze) od takich samych ewaluacji
finansowych z innych zrédet oraz, ze tylko wykonawca, ktory tak finansowane ustugi zrealizowat jest
w stanie prawidtowo wykonac przedmiotowe zamowienie. Odnoszac sie do warunku dotyczgcego
doswiadczenia wykonawcy wskaza¢ nalezy, ze w sekcji I11.1.3; 111.5.1 Zamawiajgcy okreslit wartosc
ustug referencyjnych, wskazat, ze muszg to by¢ ustugi polegajgce wykonywaniu ewaluacji programow
publicznych wsparcia przedsiebiorcow oraz okreslit wymog dotyczacy wykorzystania metod
kontrfaktycznych.

Dodatkowo oprocz powyzszych elementéw, Zamawiajgcy wprowadzit wymaog, aby byty to ustugi
finansowane ze srodkow publicznych. W ocenie Izby brak jest podstaw do twierdzenia, ze zrédto
finansowania ustug jest istotne z punktu widzenia oceny doswiadczenia wykonawcy. Istotne przy tej
ocenie s3 bowiem merytoryczne cechy zrealizowanych badac ewaluacyjnych.

Majac powyzsze na uwadze, wnosimy o wykreslenie z przedmiotowego warunku czesci dotyczgcej
zrodet finasowania ,, finansowanej wytgcznie ze s$rodkdéw Zamawiajgcego bez uwzgledniania
dotacji” i pozostawienie obowigzku wykazania przez Wykonawce wykonania minimum jednej ustugi
polegajacej na przewozie dzieci do szkdt lub przedszkoli w ramach przewozow regularnych
o sredniorocznej wartosci co najmniej 200.000,00 zt

Stosowng modyfikacje prosze dokona¢ niezwtocznie, w przeciwnym razie, Wnioskodawca

zobowigzany bedzie skorzysta¢ z przystugujgcych mu srodkow ochrony prawnej przewidzianych
w ustawie Pzp.

Odpowiedz na pytanie 1:

Zamawiajgcy dokonuje nastepujgcej modyfikacji SIWZ w punkcie pkt V.1.c

»W ramach badania zdolnosci technicznej i zawodowej Wykonawcy do wykonania zamdwienia
Zamawiajgcy okresla nastepujgcy warunek:

wykazu ustug wykonanych, a w przypadku S$wiadczen okresowych lub ciggtych réwniez
wykonywanych, w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw o
dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym
okresie, wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych
ustugi zostaty wykonane, oraz zataczeniem dowoddw okreslajacych czy te ustugi zostaty wykonane
lub s3 wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktorych mowa, sg referencje badz inne
dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz ktorego dostawy lub ustugi byty wykonywane, a w
przypadku swiadczen okresowych lub ciggtych sg wykonywane, a jezeli z uzasadnionej przyczyny o
obiektywnym charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyska¢ tych dokumentéw - os$wiadczenie
wykonawcy; w przypadku $wiadczer okresowych lub ciggtych nadal wykonywanych referencje badz
inne dokumenty potwierdzajgce ich nalezyte wykonywanie powinny by¢ wydane nie wczesniej niz 3
miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskow o dopuszczenie do udziatu w
postgpowaniu — wykazanie wykonania minimum jednej ustugi polegajacej na przewozie dzieci do
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szkdt lub przedszkoli w ramach przewozdw regularnych o sredniorocznej wartosci co najmniej
400.000,00 zt. brutto”
pkt V1.6 mysinik pierwszy otrzymuje brzmienie

,wykazu ustug wykonanych, a w przypadku Swiadczen okresowych Ilub ciggtych rdéwniez
wykonywanych, w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym
okresie, wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych
ustugi zostaty wykonane, oraz zatgczeniem dowodow okreslajgcych czy te ustugi zostaty wykonane
lub s3 wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne
dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz ktorego dostawy lub ustugi byty wykonywane, a w
przypadku swiadczen okresowych lub ciggtych sg wykonywane, a jezeli z uzasadnionej przyczyny o
obiektywnym charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyska¢ tych dokumentéw - oswiadczenie |
wykonawcy; w przypadku swiadczen okresowych lub ciggtych nadal wykonywanych referencje badz
inne dokumenty potwierdzajgce ich nalezyte wykonywanie powinny by¢ wydane nie wczesniej niz 3
miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskow o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu — wykazanie wykonania minimum jednej ustugi polegajacej na przewozie dzieci do
szkét lub przedszkoli w ramach przewozdw regularnych o $redniorocznej wartosci co najmniej

400.000,00 zt brutto”
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